SOBRE LOSLIMITESDE “EL CAPITAL".

Tuve una muy determinada intencion al remitirte los escritos de temética en apariencia
dispar que contenia mi anterior envio, esta intencion era la de mostrar un panorama
amplio que Situara nuestro debate en la mayor cercania posible respecto a las
coordenadas histéricas que vertebran nuestra actualidad. En otros términos, de forma
expresa queria sacar la discusion tedrica en torno a “El Capital” de su foco més
estrecho, del puro estudio hermenéutico o interpretativo del mismo, para colocarla en el
contexto donde creo que debe estar: e de los grandes problemas que acucian hoy en
dia ala humanidad y su relacién con la aportacién de Marx, en cuanto a evaluar la
capacidad de ésta para iluminarnos en e andlisis concreto y en las posbles
soluciones super ador as de aquellos. Estaras de acuerdo que, a finy a cabo, alo largo
de “El Capita” late la voluntad de aportar una vision critica de la sociedad que abra e
camino a su transformacion revolucionaria, por tanto, es congruente juzgar la actualidad
y acance de su teoria bajo este mismo prisma. Deberd, pues, ser € enfrentamiento
con los dilemas contempor éneos, y no las virtudes |6gico-formales del texto, lo que
integren el ele valorativo de la aportacion marxiana, €l espejo de contraste de su
grado de validez. Sin embargo, tu respuesta ha sido, al menos en apariencia, la de
reconducir la cuestion al coto cerrado y abstracto de las categorias l6gicas y su
encadenamiento tal y como estén contenidas en El Capital. En mi opinion, has seguido
una estrategia evasiva que no afronta de modo directo practicamente ninguna de las
cuestiones de calado que planteaba en mis escritos, te limitas, en el mejor de los casos, a
tocarlas de modo tangencial, para luego descartarlas como irrelevantes para la cuestion
que se trata Una estrategia que obvia o minimiza cuestiones de tal envergadura no
puede ser un buen camino para revitalizar e pensamiento marxista, S es que ésa es la
intencién. A laluz de tu escrito, te paso a sintetizar |os puntos criticos con El Capital
que contenian mi anterior mensaje, y a los que creo no has dado respuesta, afiadiendo
algunas notas al hilo de tus comentarios.

1. El Capita presenta, desde e punto de vista de la metodologia de la ciencia, € grave
problema de su dificil contrastabilidad, e cual ha lastrado gravemente su
desarrollo tedrico y aplicacion empirica

2. Lateoria econdmica marxista tiene en la actualidad una situacién de marginalidad
en e conjunto del pensamiento econdmico contemporaneo, que no se justifica por la
fata de esfuerzo y recursos humanos aplicados en su desarrollo, que han sido
cuantiosos, sino por su incapacidad analitica para explicar de forma solvente
buena parte de los fendmenos econdmicos y sociales de nuestros dias.

3. Lateoria econdmica de raiz neoclésica (o, S se quiere, de inspiracion utilitarista)
mantiene un dominio solido e indiscutible en & pensamiento econdmico actual, ha
demostrado una versatilidad que sus criticos fueron incapaces de intuir y se esta4
sabiendo enriquecer de aportes provenientes de escuelas més heterodoxas. Con
todas sus distorsiones ideoldgicas, hay pocas dudas de su superioridad, en
términos cientificos de robustez tedrica y contrastabilidad empirica, respecto a
la teoria marxista.

4. Lateoria econdbmica marxista no esti pertrechada analiticamente, al dia de hoy,
para abordar los problemas medioambientales que establecen un condicionante
trascendental a desarrollo econdmico del mundo actual. Subyacen aqui problemas
valorativos que poco tienen que ver con la teoria del valor-trabajo, y mucho con €
concepto fisico-socia de sistema ecoldgico, € cua es gjeno ala obra de Marx.



5. La teoria econdmica marxista ha demostrado unas limitaciones analiticas
considerables frente al estudio de los problemas ligados al bienestar social e
individual. La remisién a un segundo y subordinado plano de relevancia tedrica del
individuo y sus necesidades lo ha incapacitado a este respecto de forma
determinante. De ello se derivan, en buena medida, los importantes agujeros en €l
sistema de valores éicos del marxismo, que ha imposibilitado la construccion de
un sistema normativo que orientara con €ficacia las précticas politicas, sociaes y
econdmicas.

6. La teoria econdbmica marxista ha ignorado cas por completo € papel social y
econdmico de los mecanismos de decisién colectiva, y su lugar central alahorade
explicar € desarrollo econébmico y e bienestar socia. ElI menosprecio a los
sistemas democr aticos se rastrea en 1os mismisimos textos de Marx, y la relevante
funcion cumplida en e crecimiento econébmico y del bienestar de las poblaciones
por las instituciones publicas y civicas de carécter democrético, aungque no ausente,
esta sesgado y devaluado en su obra, como demuestran con claridad los hallazgos de
la historiografia econdémica mas reciente.

7. El fracaso de las sociedades de economia centralizada y la catastrofe humanitaria
gque supusieron estos experimentos comunistas no pueden ser separables del
contenido de la obra de Marx, puesto que ésta constituyo, junto con la de Lenin, su
principal fuente de inspiracion politicay econémica.

8. Laincapacidad delateoria marxista, en su estado de postracion y paralisis actual,
de ser una auténtica guia constructiva para la accion politica, civica o sindical
en un mundo desbordado por la complegjidad y la velocidad de los cambios. Gravita
en dicha incapacidad la que podriamos denominar orientacion ontolégica de la
teoria marxista hacia una concepcion fatalista de la lucha de clases, donde no cabe
sino e todo o la nada, donde el juego es de suma cero, es decir, sempre y
necesariamente unos ganan y otros pierden.

Comentarios adicionales a los puntos criticos:

a Del supuesto caracter cientifico de “El Capital” (I).Una de las
cuestiones centrales, aparte de las imprecisiones que se derivan de la generalidad del
modelo tedrico, que gemplifican la dificultad inherente a El Capitd desde la
perspectiva de la metodologia cientifica, es €l caracter “no observable” que
adopta la categoria “valor” y laincompletitud del método de transformacion de
dichos valores en datos observables. La principal demostracién de que ese
transito no se ha resuelto satisfactoriamente es la préactica inexistencia de
estudios econdmicos marxistas que, al margen del propio El Capital y las
diver sas glosas sobre e mismo, plasmen con nitidez e potencial analitico de la
teoria del valor de Marx siguiendo estrictamente las lineas de su formulacién
originaria. Ello propicia el que surjan las diversas acusaciones de bastardia o
revisionismo, que periodicamente han lanzado los erigidos como defensores del
purismo contra aquellos otros que han intentado ensanchar el campo de
analisis de Marx, a efectos de incorporar las nuevas formas del desarrollo del
capitalismo no contempladas ni explicadas en El Capital. La mayoria de los
marxistas innovadores no han tenido mas remedio que complementar € enfoque
marxista original con nuevas perspectivas que orillaran las limitaciones contenidas
en los textos fundacionales, de ahi que, seguin algunos, tendriamos que Kautsky fue
un reformista traidor a las esencias, Sweezy un neokeynesiano, Dobb un




neoricardiano, Mandel demasiado descriptivo y, asi, sucesivamente. Pero € caso es
que “los puristas’ de distinto pelaje, desde la escoléstica soviética o ching, hasta
autores més interesantes como Mattick, apenas han hecho una contribucién digna
de mencion que acrecentara € cuerpo de conocimientos marxianos. (Desai, M.,
1973; Kihne, K, 1977, 1979; Bose, A., 1976; Mattick, P., 1975, 1977; Beramendi, J.
G., Fioravanti, E., 1974).

Del supuesto carécter cientifico de “ElI Capital” (11).Como
gemplificacion de lo dicho, es oportuna la referencia que efectlias en tu carta a
proceso de transformacion de la mercancia en dinero. Y mi pregunta fronta es la
siguiente ¢donde esta la teoria monetaria marxista, aquella que proporcione cabal
explicacion desde los postulados de Marx a los fendmenos monetarios de nuestros
dias, tales como la inflacién, o & funcionamiento actual de los mercados
financieros?. Y, ahora, te respondo: en ningun lado, no existe. Por lo menos, una
que merezca tal nombre y que esté a la atura del complglo y formalizado cuerpo de
conocimientos que compone la teoria monetaria convencional. Ha habido intentos
de construirla, caso de la obra de Suzanne de Brunhoff (Brunhoff, S., 1973, 1975,
1976, 1978), pero no han fructificado en algo solido y que haya resistido e paso del
tiempo. De poco me sirve una teoria del dinero, por muy fascinante que sea €
despliegue 16gico y argumentativo en que se sustenta (y Marx resulta muchas veces
fascinante) S no es capaz de darme una explicacion atinada de una realidad tan
caracteristica, cotidiana y de honda repercusién econdmica como es la inflaciéon.
Algo similar ha ocurrido con la teoria del comercio internacional y la teoria del
desarrollo, aunque en este caso si han habido numerosos intentos serios de construir
teorias dternativas por € lado marxista (la teoria del imperiaismo, la teoria del
intercambio desigual, la teoria de la dependencia, la teoria del capital monopolista
internacional), de nuevo el paso del tiempo (en e sentido estricto del acontecer de
hechos historicos, y no sdlo en e de la evolucion del pensamiento econdmico: por
gemplo, paises con smilar pasado coloniad y condiciones iniciales parecidas
cuentan hoy en dia con niveles muy dispares de desarrollo econdmico, politico y
socia ) no hajugado afavor de estas propuestas tedricas, y |as necesidades précticas
y operétivas de la gestién del comercio internaciona y del desarrollo (que consisten
en identificar con precision los factores que bloquean e crecimiento econémico y
del bienestar y disefiar paliticas viables que conlleven su superacion) han terminado
por arrimarlas en favor del uso de un aparato tedrico e instrumental de bases més
ortodoxas (lo cual, habria que advertir, no significa negar las relaciones externas de
poder abusivas o de explotacion que se han dado histéricamente, sino situarlas en e
adecuado contexto, puesto que por si mismas no pueden explicar todos los
problemas de desarrollo que enfrentan los paises més pobres) (Bustelo, P., 1998). Se
puede hacer una significativa lista de formas econémicas moder nas, que por otro
lado caracterizan especificamente a los tiempos que vivimos, para las que Marx, o
no tiene explicacion, en buena medida, porque no existian en su tiempo, 0 su aparato
tedrico resulta inadecuado para desentrafiar su funcionamiento: la particular funcién
del poderoso cambio tecnoldgico que vienen experimentando las economias
contemporéness, la relevancia productiva del trabgjo intelectual, de los llamados
trabajadores del conocimiento, en los actuales estadios del desarrollo econémico; la
preponderancia del conjunto heterogéneo de actividades englobadas en €l Ilamado
sector servicios y la vertiginosa disminucién  en importancia del sector industrial
tradicional; el desarrollo del estado del bienestar y €l consenso social en que se ha




sustentado; €l peso mayoritario de las clases medias acomodadas en |as sociedades
desarrolladas; etc.

De Maurice Dobb vy la evolucion del pensamiento econémico

mar xista. El juicio que emites sobre Maurice Dobb es de una total injusticia y
estimo que absolutamente erréneo. Las valoraciones, en ocasiones visceraes, que
haces solo las puedo entender como producto del desconocimiento de la obray vida
de Dobb, asi como, de una visién muy superficial de la teoria econébmica en genera
y de la evolucién del pensamiento marxista en particular. Cuando hablas con desdén
de los marxistas europeos y su falta de sentido préctico, realmente, no sé a que te
refieres. En primer lugar, e pensamiento marxista es eminentemente europeo, las
aportaciones tedricas significativas desde fuera de las fronteras europeas son
escasisimas (un Paul M. Sweezy y un Paul A. Baran, americanos, un Shigeto Tsuru,
japonés, y pocos més). En segundo término, e club marxista europeo es
tremendamente variado, con tendencias de postulados tedricos claramente
distintivos, la escuela inglesa que impulsara Dobb, y siguieran Hobsbawn y otros, la
francesa con los estructuraistas marxistas y la Gltima escuela de la regulacion de
Godelier, Pdloix, Aglietta, etc., la centroeuropea con Hilferding, Luxemburgo,
Korsch, Mattick y demés, la itadiana en la senda de Gramsci y Togliatti, con
Napoleoni, Cerroni y Longo, la escuela troskista con Mandel, Deutscher y
seguidores, la del socidismo de mercado abierta por Oskar Lange, etc. Y, por
ultimo, lo de su falta de sentido préctico, resulta una acusacion que llega a ser en
cierto modo hasta dolorosa, s tenemos en cuenta que muchos de estos pensadores
han llevedo su compromiso con & movimiento obrero hasta sus Ultimas
consecuencias personales (el caso mas notorio es, por supuesto, € de Rosa
Luxemburgo). A este respecto, Maurice Dobb fue no sdlo un respetado y eminente
intelectual, sino un hombre comprometido con las causas sociales que le toco vivir,
su obra se compone tanto de estudios de carécter cientifico y académico, como de
una amplia produccién divulgativa y periodistica que expresaba su estrecha
vinculacion a los problemas inmediatos y précticos del movimiento obrero, de los
paises en vias de desarrollo y de la construccion del socialismo. Una obra de Dobb,
por escoger una entre muchas, como la titulada “Salarios” (Dobb, M. 1941) supone
una buena aproximacion a funcionamiento del mercado labord en la primera mitad
del siglo XX desde postulados marxistas, actudiza de forma exhaustiva € andlisis
de Marx y lo hace de un modo didéctico y de utilidad para € mundo sindical.
Discipulos y adversarios en e debate cientifico e ideologico hablan siempre de su
estatura moral e intelectual, de que supo dialogar con otras escuelas de pensamiento
econdmico y reconocer la valia de aportaciones tedricas a margen del marxismo,
sin por elo alterar los fundamentos marxistas de su posicion. Nunca renuncié a la
teoria del valor-trabgjo de Marx, la consideraba esencial en la construccion de una
completa teoria econdmica a fin de desvelar la verdadera naturaleza socia de las
relaciones econdmicas y denuncié siempre las insuficiencias que conllevaba €
prescindir de la misma, sin embargo, aprecio la contribucién neoricardiana de Sraffa
e, incluso, valoré ciertas virtudes en la teoria de la utilidad dentro del @mbito de la
teoria de la formacion de los precios. ¢Demasiado conciliador para los puristas?, ¢un
hergle del eclecticismo?, ¢cOmo se atrevid a tender puentes tedricos con la otra
orilla, no se estaba acaso contaminando de mistificado “pensamiento burgués’ con
solo intentarlo?. Sin embargo, Dobb cristaliza el espiritu del rigor, del debate abierto
y transparente, aejado de inamovibles posiciones doctrinarias, que caracteriza a la
verdadera préctica cientifica Lo que no es cientifico es e atrincherarse en la




exégesis inter pretativa de textos con siglo y medio de antigiiedad, desechando a
partir de unas pocas claves conceptuales cuerpos maduros y evolucionados de
conocimiento que no entran por ese estrecho ojo de aguja, todo €llo, sin haber
evaluado con profundidad estas teorias a partir de su detallado estudio y
manejo. Esta postura defensiva resulta muy cdémoda y confortable
ideol6gicamente, pero, desde luego, nada cientifica. S nos Stuamos en
perspectiva desde un campo paralelo, como es € de la historia de la evolucion del
pensamiento cientifico en los dos Ultimos siglos en € terreno de la Fisica y la
Biologia, podemos hacernos una idea de cuén desatinadas y estériles son las
posturas que se asientan en un fundamentalismo tedrico del tipo que sea. En cuanto
ala otra critica que realizas de naturaleza més bien metodol dgica, debo decirte, que
no cabe ni una sombra de duda en cuanto a que e Sr. Dobb pudiera confundir
determinacion historica con andlisis 16gico. Se trata de una distincion demasiado
bésica para un reputado economista de profesion, puesto que buena parte de su
entrenamiento profesional va orientado a tener clara esa diferenciacion: la
construccion de cualquier modelo econdmico requiere esenciamente de un fuerte
armazon formal y 16gico que lo haga operativo y esto poco tiene que ver, en si
mismo, con € andlisis del devenir histérico. Dobb aund dos facetas que supo
mantener dentro de sus propias fronteras, la de tedrico de la economia, donde
despiezaba 0 montaba modelos econdmicos, y la de historiador de la economia,
donde fue e impulsor de la historiografia marxista inglesa que tan buenos
historiadores ha proporcionado (Hobsbawn, Anderson, ...). Tampoco es certera la
critica relativa a que no tenia presente el papel de la abstraccion y de sus distintos
escalones al momento de la construccién tedrica. Son varios los textos de Dobb
donde esto resulta palpable (Dobb, M. 1973, 1975), ademés de ser un tema ampliay
expresamente tratado por otros autores marxistas, asi, por eiemplo, fueron en su dia
muy conocidas las paginas que a la abstraccion dedicaba tu denostado Paul M.
Sweezy en € inicio de su “Teoria del Desarrollo del Capitalismo” (Sweezy, P.M.,
1945). Lo que si resulta cuestionable, desde e punto de vista cientifico, es el
método heuristico de una suerte de eterno retorno a las fuentes en busca de una
verdad perdida que los demas no han sabido entresacar. Al fina, todos
equivocados menos uno Mismo, 0 UNOS POCOS, ¢Pero es que hay aguien que se salve
de laquema?.

De la formacion y las estrategias sindicales. Se me presentan muchas
dudas en cuanto a la efectividad que para los sindicalistas supone conocer las
esencias de la “Contribucion a la Critica de la Economia Politica” de Carlos Marx.
En todo caso, no lo colocaria, ni de Igos, en un primer orden de prioridades dentro
de un programa formativo dirigido a sindicalistas. La razén de ello deriva del hecho
de que no es tarea fécil establecer con precision y sin ambigiiedades los beneficios
que la reflexion sobre este ensayo reportarian a la elaboracion de estrategias
sindicales concretas en e mundo de hoy. El nivel de andlisis de la “ Contribucion”
es tan abstracto y contiene tan pocas referencias especificas a la realidad que
nos circunda, que resulta una tarea harto dificil € traducirlo a practicas
sindicales pegadas al terreno. Seria, de hecho, un verdadero gercicio para nota,
demasiado distante de la inmediatez de los problemas en los que se desenvuelve la
actividad sindical. Discutamos, para ilustrarlo, un caso concreto. Cuando, no hace
mucho, un amigo delegado sindical en una conocida firma de las Idas (Kalise para
més seflas) me comentaba la tesitura en que se encontraba su empresa, en
negociaciones para una posible compra por parte de una multinacional de mayor




tamarfio, lo dltimo que se me ocurrid fue castigarlo con una disertacion sobre €l
fetichismo de la mercancia, o sobre como se crea € plusvalor en una empresa
capitdista, eso no le hubiera ayudado en o més minimo con relacién a los
movimientos tacticos y estratégicos que tenia que adoptar para responder a esa
especifica coyuntura. En cambio, de lo que hablamos fue de otra cosa, entre ellas,
algunas de las que relato a continuacion.

Objetivos de la politica sindical (en una coyuntura de
absorcion o fusién de empresas): es € primer paso a
clarificar, puesto que condiciona cualquier curso de accion.
Podria haber objetivos minimos, como € del mantenimiento
de puestos de trabgjo y la participacion directa en la
negociacion entre las empresas, d menos, en sus estadios més
decisvos, y objetivos méximos, como e derecho a
seguimiento continuo y pormenorizado de las negociaciones,
la consecucion de meoras sdarides y de aceptables
jubilaciones anticipadas, la intervencion en los programas de
reestructuracion, la participacion de los trabajadores en los
beneficios o la presencia de representacion laboral en €
Consgo de Administracion. Pero la factibilidad de estos
objetivos hay que calibrarla a la luz del entorno externo en
que se mueve la empresa y de las caracteristicas de su
situacién interna. Lo que se persigue como resultado final de
un analisis de politica sindical esdeterminar los margenes de
negociacion efectivos de que se dispone para la consecucion
de los diferentes objetivos. Y estos objetivos han de asentarse,
necesariamente, en las expectativas y necesidades de los
trabajadores asalariados representados, de modo que tengan
capacidad para aglutinarlos y ganar su credibilidad. En
suma, se trata de calibrar la correlacion de fuerzas que
afecta a la representacion sindical en una coyuntura de este
tipo, 1o cual determina lo que es posible y o que es pura y
peligrosa especulacion.

Entorno general del sector: habria que conocer las
particularidades de los procesos de absorcion y fusion que con
anterioridad se han dado en € sector, en este caso, de la
industria alimentaria, separando los fines que se persiguen con
estas operaciones, sean éstos de mejora de margenes de
rentabilidad, de consecucion de posiciones de dominio de
mercado, u otros, de las estrategias empleadas por las
empresas antes y después de culminar la transaccion, referidas
a planes de reduccién de costes y aumento de la liquidez,
inversiones en automatizacion de la produccion, sistemas de
subcontrataciones externas, politicas financieras generales y
en los mercados de valores, etc.

Entorno de mercado local: habria luego que descender del
andliss amplio de la situacion sectoria a la de la empresa en
cuestion, esto es, su Situacion y expectativas dentro del
mercado canario, la cuota de mercado que ostenta, la
vulnerabilidad frente a la competencia, la penetracion de



mercado por lo que respecta a la extension y fortaleza del
sistema de distribucion, e conocimiento de la marca por los
consumidores, etc.

= Entorno interno de la organizacion: @ clima labord, la
caidad e ideosincracia del equipo directivo y de los
propietarios, e fraccionamiento entre los intereses de los
distintos grupos de trabajadores, € grado de divisién de las
fuerzas sindicales, su ascendencia sobre la plantilla, los
problemas de gestién en los distintos ambitos organizativos, la
situacion de liquidez y solvencia empresarial, etc.

= Entorno legal y politico: hay que valorar en todos sus
términos la legidacion labora, e incluso la mercantil,
aplicable a esta clase de stuaciones, con la findidad de
identificar los elementos de apoyo y aquellos que pueden
resultar adversos, asmismo, habria que detectar las
posibilidades de proyeccién y repercusion socia de un posible
conflicto laboral (receptividad de los medios de
comunicacion, sensibilidad de las instancias politicas, etc.).

La ignorancia, o ausencia de adecuada evaluacion, por parte de los
sindicatos de este tipo de cuestiones en tales situaciones conduce
habitualmente a politicas inadecuadas, donde o bien e proceso negociador es
manipulado a su antojo por la parte empresarial, que, a fin y a cabo, cuenta
siempre con una gran ventgja informativay de influencia, o bien, se desemboca
en una lucha sin cuartel con resultados desastrosos y ganancias pirricas, s es que
las hay. S6lo en empresas con gran capacidad de influencia politica y social,
empresas publicas de plantilla numerosa y actividades con fuerte impacto socia
y regional, pueden los sindicatos contar con una situacion ventajosa de partida,
que pueda transformarse, por ejemplo, en generosos planes de jubilacién
anticipada y fuertes garantias de estabilidad en € empleo para € resto de la
plantilla. Esta falta de conocimiento se suele revestir en e mundo sindical con
una vision smplista y maniquea de las relaciones laborales, dismulada con un
cierto barniz de andlisis marxista, que cuando no predomina una entrega honesta
a la lucha sindical, las més de las veces enmascara la demagogia de los
oportunistas que pululan en los aparatos sindicales y que solo esperan rellenar
sus propios bolsillos. Hay un problema de extrema trascendencia en las
organizaciones sindicales espafiolas que atafie a bao nivel cualitativo de
formacion de sus cuadros y dirigentes, y que se afiade a los también conocidos
de la poca democracia interna, del bajo nivel de dfiliacion, de la fuerte
dependencia de las ayudas publicas, que han dado lugar a numerosas corruptelas,
y de las précticas sindicales bochornosas que suelen abundar en las
organizaciones del sector publico. Que los trabajadores dispongan de forma
general de una informacion realista y fehaciente de la Stuacién a que se
enfrentan y de sus posibles sdidas es la megor garantia en contra de las
manipulaciones de distinto signo. Para lograrlo, nos viene meor manear
algunos rudimentos de Economia Industrial (rama de la economia que estudia
los comportamientos seguidos por las empresas en los distintos tipos de
mercado) (Bueno Campos y Morcillo Ortega, 1993), de la Teoria de Juegos
(herramienta formal de andlisis de situaciones donde caben distintas estrategias
de actuacion por los actores intervinientes y, en consecuencia, diferentes



resultados finales probables) (Davis, M. D., 1986) y de técnicas de negociacion
(para saber utilizar con provecho las bazas y las debilidades en un proceso
negociador, donde el escalonamiento de estos factores y las interacciones
personales y de grupo pueden resultar de gran importancia) (Bazerman, M. M. y
Neadle, M. A., 1993), que meterse en un estudio de los fundamentos abstractos
del modelo de Marx o, s este fuera e caso, del modelo de equilibrio general
propuesto por la economia neoclasica. Simplemente, no creo que sea éste €
nivel de estudio que responda a las necesidades urgentes y perentorias de la
préctica sindical. Es importante destacar que estas herramientas tedricas,
formales y précticas, respectivamente, de la Economia Industrial, la Teoria de
Juegos o las técnicas de negociacion, son utilizadas con asiduidad por los
estrategas empresariaes, pero, sin embargo, no hay ningin sesgo inherente en
las mismas que impida su uso desde € punto de vista de los intereses de los
trabajadores. Lo relevante es e enfoque con que se orienta la aplicacion de
herramientas que han demostrado una contrastada eficacia en la practica
(de lo contrario, los equipos directivos empresariales, por la cuenta que les trae,
ten por seguro que no las emplearian). Lo significativo son, pues, los valores,
sobre todo, éticos y morales, que inspiran la utilizacion de tal o cua herramienta
tedrica o técnica de eficacia probada. S hay alguna intransigencia que merezca
nuestro aprecio, entiendo, ésta debe ser la de la adhesion a determinados valores
humanistas que se vinculan a la dignidad de los individuos, ya que las teorias
con pretension de cientificidad, por el contrario, pueden y deben alterarse porque
este es € sino de la evolucion del conocimiento, inmerso en una perpetua y
saludable mutacion donde meores concepciones desplazan a otras mas
deficientes o0 incompletas. Y a esto dltimo, desde luego, no hay que tenerle
miedo.

e. Del fracaso de las economias de planificacion centralizada. Es
evidente que Marx no tuvo intencion de proporcionar a través de “El Capita”
herramientas de gestion para una economia sociaizada, y @ mismo lo dejo sentado
en alguna ocasion. Pero de ahi a excusar a su contribucion tedrica e ideolgica de 1o
que sucedi6 posteriormente a su muerte, pero bajo su indiscutible ascendiente, va un
trecho demasiado largo. El andiss para vaorar esta influencia debe ser
obligadamente global, pero podriamos empezar restringiéndonos a plano de la
gestion publica de la economia. Si efectuamos un recorrido por la génesis y
posterior evolucion de los méodos de planificacién centralizada podemos
constatar € lugar privilegiado que como marco de referencia tenia € modelo
econdmico planteado por Marx en “El Capital”. Hubo para ello, en primer lugar, una
razdn obvia, Rusia era un pais predominantemente rural, € trénsito a socialismo
arrancaba entonces desde unas condiciones muy precarias. A partir de agui, las
grandes preguntas que se planteaban eran: ¢se puede acortar el camino a sociedad
comunista del futuro? y, en caso afirmativo, ¢coOmo redizar la acumulacion
econdmica imprescindible para lograrlo?. El andisis de Marx de la acumulacion
capitalista devenia, en consecuencia, una referencia esencia (Preobrazhenski y
Bujarin, 1971; Preobrazhenski y otros, 1972; Preobrazhenski, Bujarin, Trotsky y
otros, 1972 ). Ademas, en segundo término, habia otras cuestiones a resolver de vital
trascendencia, ¢como, con qué criterios, fijar los precios y las cantidades a
producir?, puesto que, a fin y a cabo, en una economia que seguia estando
monetizada, sobre todo, los precios continuaban siendo centrales para la
coordinacion y regulacion del sistema econdmico. Estos interrogantes nunca




tuvieron unas respuestas satisfactorias en € terreno tedrico y, menos ain, en €
préctico. Las técnicas para la fijacion de precios y cantidades de produccion
buscaron inspiracién en sus inicios en la teoria del vaor-trabgjo, ¢dénde s no
podrian buscarla?, pero con el tiempo derivaron, paradoja de paradoja, en revolver
en los arsenaes de la economia neoclésica para la puesta a punto de instrumentos
més afinados (Horvat, B., 1970; Bettelheim, C., 1974). Ademés, y como apostilla
adicional relacionada con la supuesta “suspension de las relaciones mercantiles-
monetarias’, hay que decir que los planificadores asumian habituamente que las
relaciones econdmicas planificadas no podian cubrirlo todo, a fin y a cabo la
planificacion obedecia a una situacion de transicion entre sistemas econdmicos, es
decir, subsistian ambitos donde imperaban las relaciones mercantiles, aunque fueran
considerados actividades econdmicas de segundo orden, y esto marcaria la
pervivencia de precios que respondian alaley del valor. Como dato que va mas ala
de lo anecddtico, no hay que olvidar la pujanza creciente de la economia sumergida
en los paises de planificacion centralizada, que algunas estimaciones asignaban una
importante proporcion de la economia de esos paises, y otros le imputan un papel
relevante en la caida de |os regimenes comunistas. En otro orden de cosas, sostener
que los soviéticos y los chinos eran poco menos que ignorantes en lo que a la teoria
del valor de Marx se refiere, parece una opinion, bajo cierto punto de vista, més bien
grotesca (Academia de las Ciencias de la URSS, 1975). ¢Es que a ese respecto nadie
sabia nada de nada?. ¢Donde encgjar, entonces, a los grandes sistemas publicos de
ensefianza general y universitaria, a los multiples centros de edicion, documentacion
e investigacion, a las mastodonticas organizaciones partidarias, a las amplias areas
de la administracién publica, todas ellas dedicadas a la difusion y produccion del
pensamiento marxista?. No es de recibo despachar la cosa diciendo que e problema
fue de interpretacion, que la inspiracion fue unilateral. Creo que lo que hay que
hacer esnoirse por la tangentey coger por los cuernos €l problema més gordo
del marxismo de nuestros tiempos. digerir y explicar sin tapujos, enfrentando
la crudarealidad, a partir delasteoriasy précticas del movimiento comunista,
la barbarie y e desastre que a todos los efectos supusieron los experimentos
comunistas. No estd de més recordar a este respecto cdmo esta sobreviviendo €
principal régimen comunista de nuestros dias, la Republica Popular China, y ademés
consiguiendo tasas sin precedentes en su historia de crecimiento econémico y del
bienestar: a golpe de mercado, muy lastrado y controlado por la jerarquia del
Partido, pero a golpe de mercado. El caso es que hay pocas dudas que la obra de
Marx y la de Lenin fueron las fuentes principales de inspiracion para las
experiencias del Ilamado socialismo real, y respecto a ello no caben distingos
escolasticos, porque dichas experiencias no tenian otro sustento tedrico e
ideologico. Que las circunstancias précticas e institucionales dteren e estricto
sentido inicia de ciertas aportaciones tedricas es ago inevitable cuando éstas
pretenden una proyeccion politica poderosa y de largo acance historico. Pero la
facilidad con que puede tergiversarse o malinterpretarse una teoria es
producto también, y en buena medida, de sus propias debilidades, de sus
ambigliedades, de su excesiva generalidad y abstraccion, de su incompletitud y
desmesurada ambicion. O sea, a cada cual lo suyo. Y no cabe escudarse en que para
entender a Marx hay que estudiar antes |6gicay fenomenologia, pues, mala cosa, me
temo, para el vapuleado movimiento obrero, al que se dirigia Marx, que casi siempre
crey6 que € asunto era més pedestre y obvio.



f.

Del pensamiento critico al pensamiento_constructivo. No quisiera
acabar sin hacer una muy ligera reflexion de carécter general sobre determinadas
formas del conocimiento, que considero importante en cuanto posibilita sefiaar
ciertas rémoras muy caracteristicas del pensamiento tradicional de izquierda. El
andlisis critico (en el @mbito, sobre todo, de la politica y las ciencias sociaes) tiene
una funcién nada menospreciable, entre otras, nos permite desenmascarar supuestas
convenciones 0 verdades aceptadas que no se gustan a la redidad. Pero €
pensamiento critico se articula normalmente sobre e discurso desarrollado por
otros, es decir, disecciona lo que han hecho o dicho otros para ponerlo en cuestion.
Por tanto, es escasamente propositivo o, en términos coloquiales, se moja muy poco.
Y ello tiene alin mayor trascendencia s tenemos en cuenta que una critica fundada
no necesariamente nos habilita a concebir alternativas viables al discurso que
ha sido objeto de escrutinio. Las actitudes de suficiencia que se perciben en
personas de izquierda, que se sienten arropadas por una bagaje critico demoledor,
vienen, la mayoria de las veces, acompafiadas con la esterilidad a la hora de
proponer nuevas idess e iniciativas. Un mundo de complejidad creciente, y de una
velocidad de cambio vertiginosa, como en € que vivimos, tiene necesidad en mucha
mayor medida de la creacidén de valores, ideas y proyectos novedosos, que de la
complacencia que suele venir asociada a una actitud critica con sus derivaciones
destructivas 0 puramente contemplativas (Castells, M. 1997). Lo més dificil de
producir es e pensamiento constructivo nuevo, la imaginacion aplicada al disefio de
respuestas a una realidad cambiante, que aproveche o descubra oportunidades que
no se perciben de forma obvia. Una sociedad meor es imposible construirla
basddose exclusvamente en e pensamiento critico, y la historia reciente
también nos habla de que las nuevas formas de hacer politica, de organizar la
economia o de mejorar la convivencia, no nacen por generacion espontanea a
raiz de un golpe de mano por un pufiado de iluminados, éstas deben irse
gestando poco a poco a traveés de la experimentacion, del méodo de prueba y
error, de la paulatina permeabilizacion del cuerpo social y econdmico. En
nuestra realidad contemporénea abundan tenebrosos peligros que atafien a la
sostenibilidad de nuestro medio ambiente, a los escandalosos abismos en la
distribucién de lariqueza, a las nefastas concentraciones de poder econdmico o
a una orientacion socialmente adversa del desarrollo de las poderosas
capacidades tecnolégicas, pero ninguna de estas grandes amenazas esta
predeterminada, su moderacion, reconduccion o neutralizacion provendra
eminentemente de la vitalidad cooperativa y de produccion de nuevos valoresy
conocimientos que demuestren los individuos al margen de los grandes poderes
establecidos, y para esa empresa el empefio critico es solo una de las patasen la
que hay que apoyarse, la cual, muchas veces, ni tan siquiera resulta la mas
decisiva.

Las Pamas de Gran Canariaa 1 de Julio de 2000.
Jacinto Brito Gonzélez
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